COMPTE-RENDU 
Institutions, Gouvernance et Développement
Banque Mondiale - 17/19 Juin 2008

Le 17 juin était dédié par la Banque mondiale à la croissance (« Growth Day »). La journée a commencé par la présentation du « Growth Report » de la Commission sur la croissance et le développement présidée par Michael Spence, et s’est poursuivie avec le séminaire “Governance and Growth: Shifting Paradigms?”. 
Trois textes étaient présentés :

· North, Wallis & Weingast : “Violence, Social Order, and Development Policy-making”

· Meisel & Ould Aoudia : “Institutions and Development : New Data, New Results”, seule des présentations fondée sur une analyse empirique, effectuée à partir de la base de données “Profils Institutionnels 2006” élaborée par le MINEFE et l’AFD. La présentation est en pièce jointe au mail. Elle s’appuie sur notre article : ”Is ‘Good Governance’ a Good Development Strategy?” (Document de Travail No. 58 de l’AFD, disponible en anglais et en français). 

· Fukuyama & Levy : “Development strategies: Integrating Governance and Growth”. 

Dans un contexte de critiques croissantes de l’approche standard du développement, une série de travaux (North et al, 2006-2007 ; Khan, 2006-2008, Meisel et Ould Aoudia, 2008…) a souligné les liens inextricables entre économie ET politique dans le développement. Faute d’une prise en compte sérieuse de cette interaction, le modèle standard ne parvient ni à impulser la croissance dans les PVD ni à expliquer les épisodes de croissance soutenue dans une série de pays, principalement asiatiques, depuis 40 ans.

Des interventions sur notre présentation par les trois discutants, nous retenons :

· Mushtaq Khan (Professeur à SOAS, Londres) a témoigné son soutien à notre approche empirique et théorique (nous allons travailler avec lui) ; 

· Dani Rodrik (Directeur de la JFK School of Government, Harvard) a souligné qu’il s’agissait d’un papier empiriquement solide qui permettait d’avancer dans le débat sur la gouvernance. En outre, il soutient notre démarche exploratoire du côté de l’économie politique, même s’il souhaite quant à lui s’en tenir à la stricte analyse économique (diagnostics de croissance).

· Daniel Kaufmann (Directeur du World Bank Institute) dont nous critiquons les indicateurs, la méthodologie et le concept de « bonne gouvernance » s’en est tenu à un discours défensif.

Sanjay Pradhan, directeur du Département de la Gouvernance Publique de la Banque, a retenu en conclusion de la journée (i) la fin des best practices génériques, et la nécessité d’analyses pays et sectorielles ; (ii) la nécessité d’analyses d’économie politique permettant d’identifier les contraintes locales (institutional and economic bottlenecks) ; (iii) l’importance de la faisabilité des réformes : comment on les met pratiquement en œuvre (au lieu de simplement désigner le point à atteindre) ?

La WB et l’équipe du Prix Nobel Douglas North nous ont invités les 18 et 19 juin à participer à un groupe de travail visant à élaborer un cadre d’analyse d’économie politique sur la base d’études pays (Kenya, Zambie, Corée, Inde, Bangladesh, Mexique, Chili). Ce programme devrait durer au moins 2 ans. Nous avons proposé de financer 2 études supplémentaires (le Mali et la Turquie sont envisagés). 

Pour plus d’informations sur le programme de travail de l’AFD sur « Institutions et Gouvernance » : http://www.afd.fr/jahia/Jahia/lang/fr/home/chercheur/pid/3748. 

N’hésitez pas à me faire part de votre intérêt. 
